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Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Regionalne $ciezki rowerowe
VeloMatopolska: budowa trasy VeloRaba na odcinku Stojowice — Dobczyce
(nr ZDW-DN-4-271-24/24)

I. Zamawiajgcy — Zarzagd Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawg
PZP) udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu,
ktére wptynely do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi
jest ustalona przez Zamawiajgcego).

Pytanie nr 26:

Dotyczy §1 ust.3 projektu umowy: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy
dokumentacja udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy, wskazana
w projekcie umowy, w szczegdlnosci w §1 ust. 3 - jest kompletna, nie zawiera btedéw
i posiada wszelkie niezbedne dane do prawidtowej realizacji zadania? Czy opis przedmiotu
zamoéwienia zostat opracowany zgodnie z art. 99 ust.1 PZP? Czy wszelkie warunki
techniczne sg aktualne i obowigzujgce?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przedmiot zamdéwienia zostat opisany za pomocg dokumentacji
obejmujgcej w szczegolnosci projekt budowlany, projekt wykonawczy, Specyfikacje
Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych (STWIORB) oraz pozyskane decyzje,
uzgodnienia i opinie (udostepnionych w ramach OPZ - zat. nr 1 SWZ), ktére zostaty
sporzgdzone z nalezytg starannoscig i zawierajg dane niezbedne do sporzgdzenia oferty.
Opis przedmiotu zamowienia zostat sporzadzony w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy,
za pomocg dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajagc wymagania
i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty — zgodnie z wymaganiami
wynikajgcymi z art. 99 ust. 1 ustawy PZP.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 70.

Pytanie nr 27:
Dotyczy §7 ust. 2 projektu umowy: Prosimy o zmiane zapisow umownych poprzez: ,Zgtoszone

wady winny byc¢ niezwtocznie usuniete przez Wykonawce, nie pOzniej niz w terminie 14 dni
roboczych od daty powiadomienia Wykonawcy o wadzie przedmiotu zamowienia Iub
W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie chyba ze z przyczyn technologicznych
usuniecie wady w tym terminie bedzie niemozliwe, w takim wypadku Strony wspdlnie uzgodnig
termin na usuniecie wady majgc na wzgledzie charakter wady, wymogi technologiczne
zwigzane z jej usunieciem, a w przypadku koniecznoSci zamoOwienia materiatu — czas
niezbedny na jego dostawe.”
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 7 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia uzasadniajgce
wskazanie terminu dtuzszego, niz terminy ogodlne wskazanie w umowie, wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady, co bedzie przedmiotem biezgcych uzgodnien na gruncie wspétpracy umowne.

Pytanie nr 28:

Dotyczy §7 wust.3 projektu umowy: Prosimy o zmiane zapisbw poprzez ich ujecie
w nastepujgcy sposob: ,Jezeli Wykonawca wykonuje przedmiot umowy w sposob wadliwy
albo sprzeczny m.in. z umowg, Zamawiajgcy moze wezwac¢ go do zmiany sposobu wykonania
i wyznaczy¢ mu w tym celu odpowiedni termin. Po bezskutecznym uptywie wyznaczonego
terminu Zamawiajgcy moze powierzyc¢ poprawienie lub dalsze wykonanie przedmiotu umowy
innej osobie, po uprzednim powiadomieniu o niniejszym fakcie Wykonawcy, na koszt
Wykonawcy na co Wykonawca oSwiadcza, Zze wyraza zgode”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 7 ust. 3 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 29:
Dotyczy §7 ust.4 projektu umowy: Prosimy o wykre$lenie zapiséw. Sposéb wykonania

Przedmiotu umowy moze odbiega¢ od OPZ, czy to na skutek zmian poczynionych przez
Strony w tym zakresie czy tez z innych przyczyn — a mimo tego Przedmiot Umowy bedzie
zgodny z wymaganiami, bedzie spetniat swojg role i przeznaczenie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 7 ust. 4 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia
dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowy zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktdérych sie odnosi, jak réowniez w zaden sposéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 30:

Dotyczy §10 ust. 6 projektu Umowy: prosimy o wprowadzenie nastepujgcej korekty zapisow:
~Zamawiajgcy moze zgtaszaC wady w dewelaym terminie 14 dni liczgc od dnia stwierdzenia
wady przez caty okres trwania gwarancji i rekojmi, a Wykonawca zobowigzuje sie je usungc
w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, uwzgledniajgcym uwarunkowania
technologiczne zwigzane z usunieciem wady, a w przypadku koniecznosci zamowienia
materiatu — czas niezbedny na jego dostawe. Wykonawca zobowigzuje sie niezwtocznie
potwierdzi¢ na pisSmie, faksem lub pocztg elektroniczng otrzymanie zgtoszenia wady. Jezeli
w terminie 24 godzin od zgtoszenia wady (72 godz. w dni wolne od pracy, Swieta itp.)
Wykonawca nie potwierdzi jej otrzymania, uwaza sige, ze Wykonawca takie potwierdzenie
ztozyt z chwilg uptywu tego terminu. Usuniecie wad uniemoZliwiajgcych prawidtowg
eksploatacje elementow sieci elektroenergetycznych, powinno nastgpi¢ nie pozZniej




niz w terminie 3 dni od chwili otrzymania przez Wykonawce zawiadomienia o dostrzezonej
wadzie’.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 6 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady.

Pytanie nr 31:

Dotyczy §10 ust.8 ad fine projektu umowy: Prosimy o wykreSlenie zapiséw zawartych
w ostatnim zdaniu niniejszego ustepu. Sposéb wykonania Przedmiotu umowy moze odbiegac
od OPZ, czy to na skutek zmian poczynionych przez Strony w tym zakresie czy tez z innych
przyczyn — a mimo tego Przedmiot Umowy bedzie zgodny z wymaganiami, bedzie spetniat
Swojq role i przeznaczenie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 10 ust. 8 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 32:

Dotyczy §10 ust. 9 projektu Umowy: prosimy o wprowadzenie nastepujgcej korekty zapisow:
~Jezeli Wykonawca nie usunie wad w terminie 5 dni od daty uptywu terminu wyznaczonego
tich—zgtoszenia) przez Zamawiajgcego na usuniecie, to Zamawiajgcy moze zleci¢ usuniecie
ich stronie trzeciej na koszt Wykonawcy, po uprzednim powiadomieniu o tym fakcie
Wykonawcy wraz z wyznaczeniem mu dodatkowego terminu na usuniecie wad, na co
Wykonawca os$wiadcza, Ze wyraza zgode. Zamawiajgcy jest zobowigzany powiadomic
Wykonawce co najmniej 3 14 dni wczeSniej o zamiarze zlecenia usuniecia wad stronie
trzeciej”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 9 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia uzasadniajgce
wskazanie terminu dtuzszego, niz terminy ogolne wskazanie w umowie, wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady, co bedzie przedmiotem biezgcych uzgodnien na gruncie wspoétpracy umownej.

Pytanie nr 33:

Dotyczy §10 ust. 10 projektu Umowy: prosimy o wprowadzenie nastepujgcej korekty zapisow:
Wykonawca nie odpowiada za wady powstate z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy,
w szczegolnosci: wskutek zdarzen losowych, normalnego zuzycia, szkod wyniktych z winy
przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego, wskutek dziatari/zaniechan osob trzecich.”




Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 10 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 34:

Dotyczy §10 ust. 14 projektu Umowy: prosimy o wprowadzenie nastepujgcej korekty zapisow:
~Jezeli w okresie gwarancji przedmiot objety gwarancjg lub jego czeS¢ w zakresie dotyczgcym
urzgdzen obcych dwukrotnie bedzie przedmiotem reklamacji, to przy trzeciej reklamacji —
w zakresie bezpo$rednio objetym uprzednimi dwukrotnymi reklamacjami - podlega wymianie

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 14 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 35:

Dotyczy §11 ust. 5 projektu Umowy: wnosimy o wykreSlenie ostatniego zdania ust. 5
jako pozostajgcego w sprzecznosci z art. 453 ust.1 i 3 PZP, méwigcymi iz ,Zamawiajgcy
zwraca” zatrzymane zabezpieczenie, bez konieczno$ci uprzedniego ztoZzenia wniosku o zwrot
zabezpieczenia przez Wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 11 ust. 5 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Zaznacza sie przy tym, iz przedmiotowe
postanowienie umowne wcale nie kreuje / nie okresla sytuacji, ktéra dokonanie zwrotu
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy miataby uzaleznia¢ od uprzedniego wniosku
Wykonawcy — zwrot zabezpieczenia bedzie dokonywany zgodnie z obowigzujgcymi
regulacjami ustawy PZP.

Pytanie nr 36:

Dotyczy §11 ust. 6 projektu Umowy: Zgodnie z art. 453 ust. 1 i 3 PZP - zamawiajgcy
zwraca zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania zamowienia i uznania przez
zamawiajgcego za nalezycie wykonane. UniemoZliwia to wigc objecie nim roszczen
odszkodowawczych, a takze z tytutu kar umownych niezaspokojonych do tego czasu
(np. spornych), a takze roszczen powstatych po tym okresie. Zapis w brzmieniu
zaproponowanym przez Zamawiajgcego jest niezgodny z uregulowaniami PZP w tym
zakresie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 11 ust. 6 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego




potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi oraz w zaden sposob nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych. Nadmienia sie, iz wylgczny i jedyny cel i funkcje
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy stanowi zgodnie z przepisem art. 449 ust. 2
ustawy PZP pokrycie roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy,
co zostato wprost wskazane w przytoczonych zapisach umowy, i jest ono ustanowione
na rzecz Zamawiajgcego celem umozliwienia pokrycia przez niego roszczen z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy.

Pytanie nr 37:

Dotyczy §12 ust.1 i 2 projektu umowy: Prosimy o wprowadzenie do wspomnianego ustepu
zapisow, iz odstgpienie od umowy mozliwe bedzie po uprzednim wezwaniu Wykonawcy
do nalezytego wykonania w odpowiednim wyznaczonym terminie uchybienia bedgcego
podstawg odstgpienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 12 ust. 1 i 2 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecnhe zapisy
sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnoszg, w zaden
sposob nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych oraz nie wymagajg dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci — Zamawiajgcy nie widzi potrzeby
uszczegobtawiania tych zapisow o wprowadzenie dodatkowej procedury zwigzanej
Z uprzednim wezwaniem.

Pytanie nr 38:

Dotyczy §12 ust. 2 lit. c) projektu Umowy: wnosimy o usuniecie zapisow w catosci z uwagi
na zawierajgce pojecia nieostre, moggce prowadzi¢ do ich naduzycia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 12 ust. 2 lit. ¢
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby
i uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w zaden sposéb nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych oraz nie wymaga dodatkowego precyzowania,
czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 39:

Dotyczy §12 ust. 2 lit. j) projektu Umowy: wnosimy o usuniecie zapisow w catosci jako
prowadzgcych do naduzycia prawa, w szczegoélnosci na gruncie art. 5KC. ,Zamawiajgcy,
Jako podmiot uprawniony do wfasciwie jednostronnego ksztaftowania ftresSci umowy
0 zamowienie publiczne, nie moze swego prawa podmiotowego naduzywac. Ksztaftujgc tre$c
umowy, musi mie¢ ha uwadze ograniczenia wynikajgce z art. 353(1) k.c., a takze z innej
zasady prawa cywilnego, wynikajgcej z art. 5 k.c., zgodnie z ktorg nie mozna czyni¢ ze swego
prawa uzytku, ktéry bytby sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub zasadami wspotzycia spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywania prawa i nie korzysta z ochrony (KIO 487/14).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 12 ust. 2 lit. j
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby
i uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego zapis ten jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposob




nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, w tym nie moze on by¢ uznany za przejaw
naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 KC.

Pytanie nr 40:

Dotyczy §12 ust. 7 projektu Umowy: wnosimy o zmiane stowa ,op6znienia” na ,zwtoke”;
jako pozostajgcych w sprzecznosci z zapisami art. 433 PZP.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 12 ust. 7 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany przy uwzglednieniu
catosci tresci wzoru umowy (jako ze zapis § 12 ust. 7 nalezy czyta¢ tgcznie z zapisami
§ 13) oraz wobec faktu, iz obecne zapisy wzoru umowy (ujete w § 13) nie kreujg
wcale odpowiedzialnosci Wykonawcy za (jakiekolwiek) opdznienie, ale jedynie wiasnie
za zwiloke, czyli opdznienie zawinione zgodnie z literalnym brzmieniem tych zapiséw
(nadmienia sie przy tym, iz kwestia nomenklatury i uzytych sformutowan nie przesadza
o dyspozycji i odniesieniu wskazanych w pytaniu zapiséw, ktére faktycznie w sposob
jasny i niebudzacy watpliwosci statuujg odpowiedzialnos¢ Wykonawcy sankcjonowang
karami umownymi jedynie za przekroczenie termindw w wyniku zaistnienia okolicznosci
zaleznych od Wykonawcy). Zamawiajgcy zwraca uwage, iz wskazane zapisy umowy
nie kreujg / nie przewidujg naliczenia kar umownych za jakiekolwiek opdznienie
w realizacji obowigzkdw umownych, tzn. przekroczenie terminu ich realizacji z przyczyn,
za ktore Wykonawca nie odpowiada — a wiasnie takiego kontekstu dotyczy norma
statuowana w art. 433 pkt 1 ustawy PZP (klauzula abuzywna). Wrecz przeciwnie,
przedmiotowe zapisy umowne wyraznie i jednoznacznie podkres$lajg kontekst powigzania
wskazanych kar umownych z tytulu przekroczenia termindw wykonania poszczegdlnych
obowigzkow umownych z odpowiedzialnoscig i przyczynieniem sie Wykonawcy do zaistnienia
takich sytuacji — zapis § 13 ust. 1 wzoru umowy wyraznie okresla, iz Wykonawca zobowigzany
jest do zaptacenia kar umownych w przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonywania
przedmiotu umowy, jezeli sytuacja taka wynika z okolicznosci za ktore Wykonawca
odpowiada), a wiec faktycznie kreujg odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za zwioke (opdznienie
kwalifikowane), tzn. przekroczenie terminu z przyczyn zawinionych przez Wykonawce,
natomiast immanentnym uzupetnieniem zapiséw § 13 ust. 1 wzoru umowy jest zapis § 13
ust. 2 wzoru umowy (do ktérego przedmiotowe zapisy wprost odsytajg), ktéry jednoznacznie
okresla, iz kary umowne z tytutu przekroczen termindbw wykonania przez Wykonawce
poszczegodlnych obowigzkéw okreslonych w ust. 1 bedg naliczane w przypadku zaistnienia
opdznienia w realizacji tych obowigzkéw (w stosunku do obowigzujgcych Wykonawce
terminéw) z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, tzn. gdy Wykonawca nie wykaze,
ze dane opdznienie (przekroczenie terminu) wynika z okolicznosci od niego niezaleznych.
Niniejsza konstrukcja wyczerpuje w ocenie Zamawiajgcego kwestie relacji zastrzeganych
kar umownych do okolicznosci bedgcych powodem ich naliczenia, kreujgc podstawy
tych sankcji w sposéb nienaruszajgcy przepisu art. 433 ustawy PZP, w tym klauzuli
abuzywnej okreslonej w pkt 1, tzn. nie przewidujg odpowiedzialnosci Wykonawcy
za opoznienie (tj. z tytulu sytuacji niezaleznej od Wykonawcy, za ktérg Wykonawca
nie odpowiada).

Pytanie nr 41:

Dotyczy §12 ust. 10 lit. a) projektu umowy: wnosimy o wykre$lenie sformutowania
"o ile nadajg sie one do odbioru”. Wszelkie roboty wykonane do dnia odstgpienia winny
zostac¢ odebrane przez Zamawiajgcego. Ponadto warto podkreslic, iz orzecznictwo i doktryna
stojg na stanowisku, Zze strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzalezniac wypftaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek w zakresie wykonanych




rob6t budowalnych (tak m.in. SN w wyroku z dnia 22.06.2007 r. sygn. akt. V CSK 99/07).
Niedopuszczalne jest réwniez uznanie dzieta/rob6t za wykonane, tylko w przypadku
wystgpienia stanu bezusterkowosci. Przedmiotowy poglgd dominuje w orzecznictwie sgdow
powszechnych. Przyktadowo wskazujemy wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2017 r.
sygn. akt | ACa 1008/16, gdzie Sad stwierdzit: ,Z niewykonaniem zobowigzania z umowy
o roboty budowlane (umowy o dzieto) mamy do czynienia wéwczas, gdy roboty budowlane
nie zostaty wykonane w ogole bgdz gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia normalne
wykorzystanie rezultatu robot lub odbiera im cechy wyraZznie oznaczone w umowie istotnie
zZmniejszajgc ich warto$¢”. Podobnie SA w Warszawie, w wyroku z dnia 03.08.2017 r.
sygn. akt | ACa 689/16: ,W sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakoriczenie robét budowlanych
i brak jest wad istotnych, zamawiajgcy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole
z tej czynnoSci, stanowigcym pokwitowanie spetnienia Swiadczenia i podstawe dokonania
rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych robot, w tym
ewentualnego wykazu wszystkich ujawnionych wad 2z terminami ich usuniecia Ilub
os$wiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu
odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedg na tyle istotne, Ze obiekt
nie bedzie sie nadawat do uzytkowania’.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 12 ust. 10 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak potrzeby
i uzasadnienia dla takiej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktdérych sie odnosi, jak réowniez w zaden sposéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Zaznacza sie, iz przedmiotowy zapis
dotyczy przedwczesnego, sankcyjnego rozwigzania umowy — przed zakonczeniem realizacji
przedmiotu umowy (bez osiggniecia rezultatu w postaci wykonania catosci prac i robét
nim objetych), a zatem mozliwe jest zaistnienie sytuacji w nim wskazane;.

Pytanie nr 42:

Dotyczy §13 ust.1 pkt. a) projektu umowy: prosimy o zmiane zapisow poprzez zmniejszenie
stawki kary z dotychczasowego 0,02% wynagrodzenia umownego na: 0,01% wynagrodzenia
umownego. Proponowana przez Zamawiajgcego wysokoSC kary jest niewspotmierna
do rodzaju zawinienia Wykonawcy, czym narusza art. 16 pkt 3 PZP. Stosowanie kar
umownych, a w tym ustalanie ich wysokosci powinno mie¢ charakter prewencyjny,
a nie ucigzliwy dla Wykonawcy i moggcy skutkowac ponoszeniem przez niego razgcych strat.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 1 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz w Zzaden sposéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych (w tym powotanego w pytaniu art. 16 pkt 3
ustawy PZP), w tym w szczegdlnosci nie okresla wysokosci kary umownej w sposéb
niemiarodajny, niewspoétmierny, czy razgco wygorowany.

Pytanie nr 43:

Dotyczy §13 ust. 9 projektu Umowy: prosimy po lit.b) wprowadzi¢ lit. ¢) o nastepujgcej
tresci: ,c) odstgpienia od umowy lub rozwigzania umowy z przyczyn lezgcych po stronie
Zamawiajgcego — w wysokosci 20 % wynagrodzenia umownego, o ktorym mowa w § 3 ust. 1
zZdanie pierwsze”




Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 13 ust. 9 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecnhe zapisy sg adekwatne
i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza. Zadaniem Zamawiajgcego
obecnie okreslony we wzorze umowy katalog kar umownych jest wlasciwy, wystarczajgcy
i adekwatny (takze wobec zakresu praw i obowigzkéw poszczegdlnych stron umowy),
stad tez Zamawiajgcy nie widzi powoddw, aby go poszerzac.

Pytanie nr 44:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie warstwy wigzgcej z mieszanki mineralno-asfaltowej
AC16W?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie wykonania warstwy wigzgcej z mieszanki
mineralno-asfaltowej AC16W - nawierzchnie nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg
projektowa.

Pytanie nr 45:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza doprowadzenie podtoza konstrukcji do kategorii G1 w sposob
inny niz wskazany w dokumentacji a zgodny zapisami KTKNPiP 2014r oraz dostosowany
do warunkéw gruntowo wodnych panujgcych w miejscu wbudowania?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie zmiany sposobu doprowadzenia konstrukciji
do kategorii G1.

Pytanie nr 46:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza ujednolicenie konstrukcji Sciezek rowerowych na wszystkich
odcinkach?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie ujednolicenia konstrukcji Sciezek rowerowych
na wszystkich odcinkach — konstrukcje nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie nr 48:

Prosimy o potwierdzenie, Ze nawierzchnie mineralno-bitumiczne nalezy projektowac
i produkowac zgodnie z wytycznymi WT-2:2014.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nawierzchnie mineralno-bitumiczne majg spetniaé wymagania
okreslone w specyfikacjach technicznych.

Pytanie nr 68:

Czy Zamawiajgcy stawia dodatkowe wymogi uwzgledniajgce uwarunkowania Ilokalne
co do tymczasowej organizacji ruchu?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz wykonanie projektu tymczasowej organizacji ruchu oraz
uzyskanie jego zaopiniowania i zatwierdzenia stanowi obowigzek Wykonawcy w ramach
realizacji niniejszego zamowienia. Zamawiajgcy nie formutuje dodatkowych wymogdéw w tym
kontekscie.




Pytanie nr 69:

W jakim zakresie Zamawiajgcy wymaga obstugi geodezyjnej inwestycji? Prosimy o podanie
zakresu wymaganych prac.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest zapewnienie obstugi geodezyjnej w zakresie
koniecznym do realizacji robét oraz wskazanym w OPZ.

Pytanie nr 70:

Czy Zamawiajgcy przewiduje konieczno$¢ uzyskania nowych warunkéw od gestoréw sieci.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z zapisami OPZ w przypadku utraty waznosci wydanych
warunkéw lub zatwierdzen Wykonawca zobligowany jest w ramach realizacji niniejszego
zamowienia do pozyskania nowych warunkéw lub ich prolongaty.

Pytanie nr 71:

Prosimy o potwierdzenie, Ze w przypadku stwierdzenia osobnikow i siedlisk gatunkow
chronionych przed rozpoczeciem prac i/lub w czasie wykonywania robot, Zamawiajgcy
uzyska wymagane decyzje oraz w przypadku wydtuzajgcych sie procedur administracyjnych
przedtuzy termin realizacji zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze w przypadku stwierdzenia wystepowania osobnikow i siedlisk
gatunkoéw chronionych przed rozpoczeciem prac i / lub w czasie wykonywania robot
Wykonawca zobligowany jest do pozyskania niezbednych decyzji i pozwolenh w tym
kontekscie. Kwestia ewentualnej zmiany / wydluzenia terminu realizacji zamowienia
w przypadku zaistnienia takiej sytuacji bedzie rozpatrywana indywidualnie w kontekscie
zapiséw umowy i obowigzujgcych przepiséw prawa.

Pytanie nr 72:

Prosimy o wskazanie, czy jakiekolwiek elementy zakresu inwestycji (np. sieci) sg objete
gwarancjg innych wykonawcow?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz z posiadanych informacji wynika, ze na odcinku nr 17
(nieinwestycyjnym) na zlecenie Miasta i Gminy Dobczyce wykonana zostata Sciezka
pieszo-rowerowa, ktora objeta jest gwarancjg udzielong przez jej wykonawce, przy czym
zaznacza sie, iz przedmiot niniejszego zaméwienia w kontekscie tego odcinka obejmuje
jedynie wykonanie doswietlenia przejs¢ dla pieszych i wprowadzenie docelowej organizaciji
ruchu.

Pytanie nr 73:

Czy mieszanka mineralno-asfaltowa, z ktérej wykonano droge przeznaczong do rozbiorki
powstata po 31 grudnia 2000 r.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie posiada wiedzy w kwestii wskazanej w pytaniu.

Pytanie nr 74:

Czy Zamawiajgcy zostaje posiadaczem (wytwdrcg) destruktu asfaltowego powstajgcego
w wyniku wykonywanych prac przez wykonawce, a jeSli tak to czy Zamawiajgcy posiada
pozwolenie na przetwarzanie odpadéw 17 03 02?




Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w sytuacji powstawania w wyniku wykonywanych przez
Wykonawce w ramach realizacji zamowienia prac destruktu asfaltowego Zamawiajgcy
nie staje sie wytworcg destruktu, a materiaty z rozbidrki nienadajgce sie do dalszego
uzycia podlegajg utylizacji przez Wykonawce. Roéwnoczesnie Zamawiajgcy informuje,
iz niniejsza kwestia zostata doprecyzowana w ramach zapisow pkt 12 ppkt 3 OPZ -
cz. opisowa (str. 7), w zwigzku z czym udostepnia sie w zatgczeniu do niniejszego pisma
zamienny OPZ — przedmiotowy dokument zamieszczony jest w linku do zatgcznikéw pod
adresem https://pliki.zdw.krakow.pl/wzp1/postepowanie24_24.zip w folderze pn. zafgczniki
do pisma z dnia 11.06.2024 r.

Pytanie nr 75:

Czy obszar inwestycji znajduje sie na terenie zalewowym i czy w rejonie inwestycji
znajduje sie obszar wysokiego, podwyzszonego lub Sredniego zagrozenia?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz odcinki nr 19 i 22 znajdujg sie na terenie zalewowym.

Pytanie nr 76:

Ze wzgledu na bardzo duze rozbieznoSci projektowe (opis<> przedmiar <> dokumentacja
rysunkowa) prosimy o zmiane rozliczenia na kosztorysowe w celu uniknigecia pozniejszych
rozbieznosci przy rozliczeniu na etapie realizacji zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na zmiane rodzaju (charakteru) wynagrodzenia
umownego — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dla
dokonania takowej zmiany. Zamawiajgcy nie uwaza, aby dokumenty skladajgce sie
na opis przedmiotu zamoéwienia miaty zawieraé takie niespojnosci i wewnetrzne
rozbieznosci, ktore miatyby generowa¢ problemy na etapie rozliczania zadania -
Wykonawca ma wyceni¢ i zrealizowaé zakres robot wskazany w dokumentacji projektowej
i pozyskanych decyzjach / zgtoszeniach, ktéry w ocenie Zamawiajgcego okreslony jest
w sposOb wiasciwy i precyzyjny. Nadmienia sie przy tym, iz zgodnie z informacjami
zamieszczonymi w SWZ udostepniane w toku niniejszego postepowania przedmiary
robot nie sg elementem / sktadowg SWZ, w tym w szczegdlnosci nie sg czescig OPZ —
zat. nr 1 SWZ (nie wyznaczajg opisu przedmiotu zaméwienia), stgd tez nie powinny
stanowi¢ one podstawy sporzadzenia przez Wykonawce oferty, w tym ustalenia ceny
ofertowej, jako ze sg one jedynie materiatem pomocniczym, orientacyjnym, dodatkowym
i nieostatecznym, za korzystanie 2z ktérego odpowiedzialnos¢ ponosi wylgcznie
Wykonawca. Zaznacza sie, iz w celu oszacowania i wyceny zakresu robot na potrzeby
sporzgdzenia oferty nalezy bazowa¢ na dokumentacji projektowej, SZRZ, wynikach wizji
terenowych oraz wiasnych badaniach, opracowaniach i analizach — Wykonawca bedacy
profesjonalista winien zweryfikowa¢ ilosci poszczegdlnych asortymentdw niezbedne
do realizacji wszystkich robét i nalezytego wykonania catosci zamowienia.

Pytanie nr 77:

Dotyczy § 4 ust. 4 wzoru Umowy. Prosimy o potwierdzenie, ze wymog wskazany w § 4 ust. 4
wzoru Umowy dotyczgcy koniecznoSci przedstawienia odrebnej polisy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej dla kontraktu zostanie uznany za spetniony kiedy Wykonawca
przedstawi ogodlng obrotowg polise OC dziatalnosci spetniajgcg wymogi Zamawiajgcego
wskazane we wzorze umowy w postanowieniach ogolnych dotyczgcych ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej oraz wymaganym zakresie ubezpieczenia, jednakze z okresem
ubezpieczenia krotszym niz wymagany. Wymog posiadania ubezpieczenia do daty odbioru
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konicowego przedmiotu umowy + 3 miesigce zostatby spetniony poprzez utrzymanie ciggtoSci
ubezpieczenia Wykonawcy potwierdzone przez przekazanie Zamawiajgcemu o0golnej
obrotowej polisy OC dziatalnos$ci Wykonawcy spetniajgcej wymogi wystawionej na kolejny
okres ubezpieczeniowy, tj. kolejny rok kalendarzowy — tym samym Wykonawca posiadatby
ubezpieczenie OC w catym wymaganym okresie na warunkach wskazanych w Umowie,
Jjednakze z podziatem okresu ubezpieczenia na dwie polisy. Ponadto Wykonawca
potwierdzitby objecie ochrong ubezpieczeniowg Kkontraktu przedstawiajgc dodatkowy
dokument ubezpieczeniowy (certyfikat) zawierajgcy m. in. nazwe realizowanego zadania.
Wykonawca wskazuje, ze powyZzsze rozwigzanie nie pogorszy warunkow ubezpieczenia
ani nie zmniejszy ochrony ubezpieczeniowej dla kontraktu a pozwoli na ograniczenie
kosztow aranzacji ubezpieczenia, a co za tym idzie ceny ofertowey.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w kontekscie przedmiotowego pytania informuje, iz jezeli posiadana przez
Wykonawce generalna polisa OC spetnia wszystkie szczegdtowe wymogi ubezpieczeniowe
dla niniejszego zamodwienia okreslone w ramach § 4 ust. 4 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ2)
w zakresie dotyczgcym wymagan odnoszgcych sie do ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej — polisy oddzielnej OC dla kontraktu, w tym dotyczacych m.in. kregu
ubezpieczonych, okresu ubezpieczenia, zakresu (klauzul) ubezpieczenia oraz limitéw
kwotowych / procentowych sumy gwarancyjnej, tzn. stanowi polise adekwatng / rownowazng
co do przedmiotu i zakresu ochrony ubezpieczeniowej, jaka jest wymagana w kontekscie
realizacji niniejszego zamowienia, taka polisa bedzie mogta zosta¢ uznana za spetniajgcg
przywotane (zawarte w SWZ) wymagania dotyczgce ubezpieczenia odpowiedzialnosSci
cywilnej, co implikowa¢ bedzie brak koniecznosci angazowania w tym zakresie odrebnej
polisy OC. Zaznacza sie przy tym, iz tego typu polisa OC (spetniajgca wskazane
wymagania) moze zastgpi¢ (tzn. zostaé uznana za réwnowazng) jedynie polise
kontraktowg OC, ale juz nie, takze wymagane zgodnie z zapisami § 4 ust. 4 wzoru
umowy, ubezpieczenie ryzyk budowy i montazu — polisa generalna OC nie odnosi sie
i nie moze skompensowa¢ wymagania posiadania w kontekscie realizacji niniejszego
zamoéwienia rowniez tego typu swoistego, odrebnego ubezpieczenia, stad tez w kazdym
przypadku konieczne bedzie wygenerowanie odrebnej polisy ubezpieczenia ryzyk
budowy i montazu. Wskazuje sie przy tym, iz w przypadku przedtozenia polisy generalnej
OC wymagane jest réwnoczesne zitozenie os$wiadczenia o niewyczerpalnosci sumy
gwarancyjnej.

Pytanie nr 78:

Dotyczy § 4 ust. 4 wzoru Umowy. Prosimy o zmiane wymogu dotyczgcego ubezpieczenia
ryzyk budowy i montazu (CAR) i potwierdzenie, ze wymdog zostanie uznany za spetniony
kiedy Wykonawca bedzie posiadat ubezpieczenie CAR z sumg ubezpieczenia w wysokosci
wartosci kontraktu netto. Wskazujemy, Zze odszkodowania z ubezpieczenia ryzyk budowy
i montazu (CAR) na rzecz podmiotu zarejestrowanego jako pfatnik podatku VAT, a takim
bez watpienia bedzie kazdy Wykonawca, pomniejszane sg o wartos¢ podatku VAT,
lj. wypfacane w kwocie netto. W zwigzku z powyzszym ubezpieczanie budowy na sume
rowng wartoSci kontraktu brutto jedynie niepotrzebnie zwiekszy sktadke za to ubezpieczenie
(0 23%), a co za tym idzie samg cene ofertowg, kiedy nie ma mozliwoSci aby tak ustalona
suma ubezpieczenia kiedykolwiek zostata wykorzystana w catoSci przy likwidacji szkody.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 4 ust. 4 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu. Celem zapewnienia jednolitosci,
réwnowaznosci i przejrzystosci wymagan ubezpieczeniowych podtrzymuje sie wymaég, aby
suma gwarancyjna w ramach ubezpieczenia ryzyk budowy i montazu opiewata na wartosé
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kontraktu brutto (cene ofertowg). Zamawiajgcy nie wyraza zgody na indywidualizowanie
wymagan ubezpieczeniowych w kontek$cie sytuaciji danego konkretnego Wykonawcy.

Pytanie nr 80:

Prosimy o informacje z jakich rur ma by¢ wykonany kolektor kanalizacji deszczowej
fi800 (odc.16). Projekt wykonawczy oraz przedmiar wskazuje na rury z PVC, natomiast
na rys. nr '6.3 Szczegdty studni wpadowych oraz wylotow kanalizacji deszczowej' kanat
deszczowy fi800 zaprojektowany jest z prefabrykatéw betonowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz kolektor ma by¢ wykonany z rur PVC — zgodnie z projektem
wykonawczym. Majgc powyzsze na uwadze nadmienia sig, iz w ramach rysunku nr 6.3.
zaistniat bfad / omyilka pisarska w zakresie przedmiotowej kwestii, ktérg niniejszym
koryguje sie poprzez udostepnienie w zatgczeniu do niniejszego pisma zamiennego
skorygowanego w zakresie wskazanym wyzej rysunku nr 6.3. — przedmiotowy dokument
zamieszczony jest w linku do zatgcznikow pod adresem https:/pliki.zdw.krakow.pl/wzp1/
postepowanie24 _24.zip w folderze pn. zatgczniki do pisma z dnia 11.06.2024 .

Ponadto nadmienia sie, iz zgodnie z informacjami zamieszczonymi w SWZ udostepniane
w toku niniejszego postepowania przedmiary robét nie sg elementem / sktadowg SWZ,
w tym w szczegolnosci nie sg czescig OPZ — zat. nr 1 SWZ (nie wyznaczajg opisu
przedmiotu zaméwienia), stgd tez nie powinny stanowi¢ one podstawy sporzadzenia
przez Wykonawce oferty, w tym ustalenia ceny ofertowej, jako ze sg one jedynie
materiatem pomocniczym, orientacyjnym, dodatkowym i nieostatecznym, za korzystanie
z ktoérego odpowiedzialnos¢ ponosi wytgcznie Wykonawca. Zaznacza sie, iz w celu
oszacowania i wyceny zakresu robét na potrzeby sporzgadzenia oferty nalezy bazowac
na dokumentacji projektowej, SZRZ, wynikach wizji terenowych oraz wtasnych badaniach,
opracowaniach i analizach — Wykonawca bedgcy profesjonalistg winien zweryfikowaé
ilosci poszczegolnych asortymentéw niezbedne do realizacji wszystkich robot i nalezytego
wykonania catosci zamoéwienia.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje niniejszym, iz zmieniony zostat okreslony w SWZ
oraz ogtoszeniu 0 zamowieniu termin skfadania ofert, termin wniesienia wadium oraz
termin otwarcia ofert w niniejszym postepowaniu (a w konsekwencji rowniez termin zwigzania
ofertg) — zgodnie z ponizszym:

Termin skladania ofert — 26.06.2024 r. godz. 10:00
Termin wniesienia wadium - 26.06.2024 r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert — 26.06.2024 r. godz. 11:00

Wobec powyzszego zmianie ulegty zapisy cz. Ill pkt 5 ppkt 2, pkt 8 i pkt 11 ppkt 1 oraz
cz. VI pkt 7 SWZ — cz. opisowa, w zwigzku z czym niniejszym udostepnia sie w ramach
strony prowadzonego postepowania zamienne str. 22, 24 i 40 SWZ - cz. opisowa
(oznaczone datg 11.06.2024 r.) uwzgledniajgce dokonane zmiany termindw.

Przedmiotowe zmiany zostaty wprowadzone jednoczesnie do tredci ogtoszenia
o0 zamowieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE) w dniu
04.04.2024 r. pod nr S: 67/2024 199878-2024 (w ramach zmiany zapiséw sekcji 5.1.12.
Warunki udzielenia zamoéwienia — Termin skiadania ofert, Data otwarcia i sekcji 2.1.4.
Informacje ogdine pkt 9), w zwigzku z czym udostepnia sie w ramach strony prowadzonego
postepowania stosowne ogtoszenie o zmianie ogtoszenia o zamowieniu — po jego
opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uplywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej (UPUE) otrzymania ogtoszenia
przekazanego do publikac;ji.
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lll. Majgc powyzsze na uwadze w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie w ramach
strony prowadzonego postepowania:

— zamienne str. 22, 24 i 40 SWZ - cz. opisowa (oznaczone datg 11.06.2024 r.),

— ogloszenie 0 zmianie ogtoszenia (przestane do publikacji w dniu 11.06.2024 r. — po jego
opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji),

— dokumenty zamieszczone w linku do zatgcznikéw pod adresem https.//pliki.zdw.krakow.pl/
wzp1/postepowanie24 24.zip w folderze pn. zatgczniki do pisma z dnia 11.06.2024 r.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drég Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zamoéwien Publicznych

Niniejsze pismo (wraz z wymienionymi w jego tresci zatgcznikami) zostanie udostepnione w ramach strony prowadzonego
postepowania po opublikowaniu w Dz.Urz.UE ogfoszenia o zmianie ogfoszenia, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji (vide art. 137 ust. 5 ustawy PZP oraz art. 90 ust. 1
w zwigzku z art. 88 ust. 3 ustawy PZP).

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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